Beschlussvorlage

2012/0106 22.02.2012 Aktenzeichen: | FB2

Bauen und Umwelt Wiedervorlage:

Verfasser: Wadlinger, Wolfgang Bezugnummer:
Beratungsfolge Termin Status

Bauausschuss (Dorfentwicklung und 23.02.2012 nichtéffentlich vorberatend
Dorferneuerung) der Ortsgemeinde Rohr-

bach

Ortsgemeinderat Rohrbach 27.02.2012 offentlich beschlieRend

Tagesordnungspunkt 3

Modernisierung und Erweiterung des Dorfgemeinschaft shauses
hier: Vergabe von Auftragen (1. Ausschreibungspaket )

Sach- und Rechtslage:

In der Sitzung des Ortsgemeinderates am 16.12.2011 wurde beschlossen, in einem 1. Aus-
schreibungsblock ca. 60 % der Gewerke auszuschreiben. Um den Markt am Jahresbeginn, wo
die Preise tendenziell eher gunstiger sind, moglichst optimal auszunutzen, wurden 11 Gewerke
offentlich ausgeschrieben.

Die Gewerke des 1. Ausschreibungsblocks sind die Rulckbauarbeiten, die Erd-Mauer-
Betonarbeiten, die Zimmerarbeiten, die Dachdeckungs-, Dachabdichtungs- und Klempnerarbei-
ten, die Kunststoff- und die Aluminium-Fensterbauarbeiten, die Arbeiten der Fundamenterder-
und Blitzschutzanlage, die Elektroinstallationsarbeiten, die Aufzugsanlage, die Sanitarinstallati-
onsarbeiten und die Heizungsinstallationsarbeiten.

Die Submission fand am 09.02.2012 ab 9:30 Uhr im Rathaus Herxheim statt und brachte fol-
gende Ergebnisse (gepriifte Angebotssummen, brutto):

1) Ruckbauarbeiten

Die Ausschreibungsunterlagen wurden an 26 Firmen verschickt. Zur Submission lagen 14 An-
gebote vor. Die geprften Angebotsergebnisse in der Reihenfolge der glinstigsten Bieter lauten:

1. Fa. Booiman's GmbH, Mainz 52.185,69 €
2. Fa. LAG mbH, Lampertheim 64.467,12 €
3. Fa. Gokhan Girel, Mannheim 66.919,33 €

Das teuerste Angebot liegt bei 122.996,75 €. Nach dem bepreisten Leistungsverzeichnis wurde
von Kosten in Hohe von 78.700,00 € ausgegangen.

Es wird vorgeschlagen, den Auftrag an den glnstigsten Bieter, die Fa. Booiman’s GmbH,
Mainz zum Angebotspreis von 52.185,69 € zu vergeben.
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2) Erd-Mauer-Betonarbeiten

Die Ausschreibungsunterlagen wurden an 11 Firmen verschickt. Zur Submission lagen 2 Ange-
bote vor. Die gepruften Angebotsergebnisse in der Reihenfolge der glinstigsten Bieter lauten:

1. Fa. J. Ecker Sohne, Landau 393.671,80 €
2. Fa. All-Bau GmbH, Karlsruhe 395.662,86 €

Nach dem bepreisten Leistungsverzeichnis wurde von Kosten in H6he von 292.000,00 € ausge-
gangen.

Es wird vorgeschlagen, den Auftrag an den glinstigsten Bieter, die Fa. J. Ecker S6hne, Landau
zum Angebotspreis von 393.671,80 € zu vergeben.

3) Zimmerarbeiten

Die Ausschreibungsunterlagen wurden an 23 Firmen verschickt. Zur Submission lagen 17 An-
gebote vor. Die gepruften Angebotsergebnisse in der Reihenfolge der glinstigsten Bieter lauten:

1. Fa. R. Seither GmbH, Herxheim 75.019,39 €
2. Fa. Wolfgang Deppert, Hermersberg 84.102,76 €
3. Fa. Gerdon Holzbau GmbH, Steinfeld 84.681,95 €

Das teuerste Angebot liegt bei 119.000,00 €. Nach dem bepreisten Leistungsverzeichnis wurde
von Kosten in Hohe von 85.624,00 € ausgegangen.

Es wird vorgeschlagen, den Auftrag an den glinstigsten Bieter, die Fa. R. Seither GmbH, Herx-
heim zum Angebotspreis von 75.019,39 € zu vergeben.

4) Dachdeckungs-, Dachabdichtungs- und Klempnerarbe iten

Die Ausschreibungsunterlagen wurden an 26 Firmen verschickt. Zur Submission lagen 19 An-
gebote vor. Die geprften Angebotsergebnisse in der Reihenfolge der glinstigsten Bieter lauten:

1. Fa. AHT Klempnerei, Waldheim 107.513,54 €
2. Fa. Kurt Kaupp GmbH, Schramberg-Waldmdssingen 119.513,54 €
3. Fa. H. Risse, Dahlen 122.530,24 €

Das teuerste Angebot liegt bei 182.499,00 €. Nach dem bepreisten Leistungsverzeichnis wurde
von Kosten in Hohe von 111.760,00 € ausgegangen.

Es wird vorgeschlagen, den Auftrag an den glnstigsten Bieter, die Fa. AHT Klempnerei, Wald-
heim zum Angebotspreis von 107.513,54 € zu vergeben.
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5) Fensterbauarbeiten Kunststoff

Die Ausschreibungsunterlagen wurden an 17 Firmen verschickt. Zur Submission lagen 7 Ange-
bote vor.

Nach dem bepreisten Leistungsverzeichnis wurde von Kosten in H6he von 112.360,00 € ausge-
gangen.

Eine Vergabe dieses Auftrages ist in der heutigen Sitzung noch nicht méglich, da eine abschlie-
Rende Prifung noch nicht abgeschlossen ist.

6) Fensterbauarbeiten Aluminium

Die Ausschreibungsunterlagen wurden an 19 Firmen verschickt. Zur Submission lagen 11 An-
gebote vor. Die geprften Angebotsergebnisse in der Reihenfolge der glinstigsten Bieter lauten:

1. Fa. Metallbau Matzak, Schmelz 17.725,05 €
2. Fa. moba fenster aluminiumbau gmbh, Neustadt 18.023,62 €
3. Fa. Alu-Bau-Graf GmbH, Offstein 19.403,31 €

Das teuerste Angebot liegt bei 32.547,69 €. Nach dem bepreisten Leistungsverzeichnis wurde
von Kosten in Hohe von 17.080,00 € ausgegangen.

Es wird vorgeschlagen, den Auftrag an den gulnstigsten Bieter, die Fa. Metallbau Matzak,
Schmelz zum Angebotspreis von 17.725,05 € zu vergeben.

7) Fundamenterder-/Blitzschutzanlage

Die Ausschreibungsunterlagen wurden an 6 Firmen verschickt. Zur Submission lagen von 5 Fir-
men 5 Haupt- und 3 Nebenangebote vor. Die gepriften Angebotsergebnisse in der Reihenfolge
der giinstigsten Bieter lauten:

1. Fa. Philipps Blitzschutzsysteme, Schweighofen

Pauschal-Nebenangebot 4.998,00 €
2. Fa. Philipps Blitzschutzsysteme, Schweighofen,

Hauptangebot 5.408,70 €
3. Fa. Loésch Blitzschutzbau, Offenburg

Pauschal-Nebenangebot 6.128,50 €

Das teuerste Angebot liegt bei 8.823,73 €. Nach dem bepreisten Leistungsverzeichnis wurde
von Kosten in Hohe von 8.257,00 € ausgegangen.

Es wird vorgeschlagen, den Auftrag auf der Grundlage des Pauschal-Nebenangebots an den

gunstigsten Bieter, die Fa. Philipps Blitzschutzsysteme, Schweighofen zum Angebotspreis
von 4.998,00 € zu vergeben.

Seite 3von 5



8) Elektroinstallationsarbeiten

Die Ausschreibungsunterlagen wurden an 13 Firmen verschickt. Zur Submission lagen von 7
Firmen 7 Hauptangebote und 1 Nebenangebot vor. Die gepriften Angebotsergebnisse in der
Reihenfolge der glinstigsten Bieter lauten:

1. Fa. Mosbach GmbH, Elektroinstallationen, Ludwigshafen 182.665,93 €
2. Fa. Wieland & Schultz GmbH, Neustadt

Nebenangebot 190.370,37 €
3. Fa. Wieland & Schultz GmbH, Neustadt
Hauptangebot 192.800,15 €

Das teuerste Angebot liegt bei 254.217,92 €. Nach dem bepreisten Leistungsverzeichnis wurde
von Kosten in Hohe von 175.439,00 € ausgegangen.

Es wird vorgeschlagen, den Auftrag an den glnstigsten Bieter, die Fa. Mosbach GmbH Elekt-
roinstallationen, Ludwigshafen ~ zum Angebotspreis von 182.665,93 € zu vergeben.

9) Forderanlagen, Aufzugsanlagen

Die Ausschreibungsunterlagen wurden an 10 Firmen verschickt. Zur Submission lagen von 5
Firmen 5 Hauptangebote und 1 Nebenangebot vor. Die gepriften Angebotsergebnisse in der
Reihenfolge der glinstigsten Bieter lauten:

1. Fa. C. Haushahn GmbH & Co0.KG, Stuttgart 32.463,20 €
2. Fa. Schéafer, Waldeck

Nebenangebot ,Hydraulischer Aufzug' 32.844,00 €
3. Fa. Vestner Aufziige GmbH, Dornbach 34.391,50 €

Das teuerste Angebot liegt bei 50.813,00 €. Nach dem bepreisten Leistungsverzeichnis wurde
von Kosten in Hohe von 30.220,00 € ausgegangen.

Es wird vorgeschlagen, den Auftrag an den glnstigsten Bieter, die Fa. C. Haushahn, Stuttgart
zum Angebotspreis von 32.463,20 € zu vergeben.

10) Sanitdrinstallationsarbeiten

Die Ausschreibungsunterlagen wurden an 6 Firmen verschickt. Zur Submission lagen 6 Angebo-
te vor. Die gepriften Angebotsergebnisse in der Reihenfolge der glinstigsten Bieter lauten:

1. Fa. Anton Klimm, Billigheim-Ingenheim 53.050,95 €
2. Fa. Adam GmbH, Bellheim 53.162,56 €
3. Fa. Andreas Orth, Annweiler 57.210,93 €

Das teuerste Angebot liegt bei 64.069,72 €. Nach dem bepreisten Leistungsverzeichnis wurde
von Kosten in Hohe von 61.460,00 € ausgegangen.

Es wird vorgeschlagen, den Auftrag an den glinstigsten Bieter, die Fa. Anton Klimm, Billig-
heim-Ingenheim zum Angebotspreis von 53.050,95 € zu vergeben.
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11) Heizungsinstallationsarbeiten

Die Ausschreibungsunterlagen wurden an 6 Firmen verschickt. Zur Submission lagen 5 Angebo-
te vor. Die gepriften Angebotsergebnisse in der Reihenfolge der glinstigsten Bieter lauten:

1. Fa. Andreas Orth, Annweiler 86.055,02 €
2. Fa. Griskiewitz GmbH, Rémerberg 86.493,39 €
3. Fa. Karl Olaf Krieger GmbH, Hassmersheim 87.921,91 €

Das teuerste Angebot liegt bei 94.790,60 €. Nach dem bepreisten Leistungsverzeichnis wurde
von Kosten in Hohe von 98.890,00 € ausgegangen.

Es wird vorgeschlagen, den Auftrag an den gunstigsten Bieter, die Fa. Andreas Orth,
Annweiler zum Angebotspreis von 86.055,02 € zu vergeben.

Nach dem Vorliegen der gepriiften Submissionsergebnisse wurde die Kostenentwicklung (zu-
satzliche Kosten und Mehrkosten) mit der ADD Trier, AuRBenstelle Neustadt, in einem Bera-
tungsgesprach erortert. Fir die zusatzlichen Kosten in Hohe von 190.000,00 € (Brandschutz-
maflnahmen im Rahmen des Baugenehmigungsverfahrens, funktions- und bedarfsgerechte
neue Raumlufttechnische Anlage) bemiht sich die Verwaltung um die Gewahrung einer Lan-
deszuwendung. Die ADD wird dann diese Kostenentwicklung prifen und eventuell vorab, soweit
die forderrechtlichen Voraussetzungen gegeben sind, einem Antrag zum vorzeitigen MalRnah-
menbeginn zustimmen. Uber eine Zuschussgewahrung wird friihestens im Rahmen der Ent-
scheidung Uber die I-Stock-Antrage 2013 nach baufachlicher Priifung entschieden. Als termin-
gerechter Baubeginn wird die Auftragsvergabe im Ortsgemeinderat am 27.02.2012 anerkannt.

Verwaltung und Planungsbiro haben durch eine Optimierung bei einzelnen Raumen Einspar-
maoglichkeiten im Gesamtbetrag in Héhe von 51.300,00 € erreicht. Insbesondere sollen die im
westlichen Bereich des Jugendraumes vorgesehenen Zugangstiren durch Balkontiiren ersetzt
werden, da der Zugang Uber den Schulhof erfolgen kann.

Beschlussvorschlage:

Der Ortsgemeinderat

1. erteilt die Auftrage wie vorgetragen an die jeweils giinstigsten Bieter zu den 0. g. Ange-
botspreisen.

2. stimmt den Einsparungsmaglichkeiten in Héhe von 51.300,00 € zu.

3. nimmt von den voraussichtlichen Gesamtkosten in Hohe von 2.046.000,00 € (Kostenstand
Februar 2012 nach Submission des 1. Ausschreibungspakets) zustimmend Kenntnis.

4. beauftragt die Verwaltung, eine Landeszuwendung fir die zusatzlichen Kosten
(190.000,00 €) und einen vorzeitigen Baubeginn zu beantragen.

Weiter beschlie3t der Ortsgemeinderat, unabhangig von der MaRnahme ,Modernisierung und
Erweiterung des Dorfgemeinschaftshauses” fir die Errichtung einer Photovoltaikanlage auf dem
Dach des Dorfgemeinschaftshauses Mittel in Hohe von 60.000,00 € im Haushalt 2012 bereitzu-
stellen.

Anlagen:
Ubersicht Kostenentwicklung
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